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Jaktkritikerna framfér hdarmed sina synpunkter pa Naturvardsverket
utredning/férslag att upplata Sveriges ekonomiska zon for jakt.

Jaktkritikerna motsatter sig kraftigt forslaget da huvudsyftet med detta forslag ar att jakt pa sal utgor
det framsta motivet till att upplata den ekonomiska zonen for jakt.

Jaktkritikerna anser att Naturvardsverkets beslut gdllande svensk skyddsjakt pa sal samt berérda
remissinstansers svar har stora allvarliga brister, och i princip helt saknar aspekter gallande
djurvalfard och fragestallningar kring hur uppfylla och félja svensk jaktlagstiftning.

Vara huvudskal ar foéljande:

Jakt pa sal i vatten kan inte forsvaras ur ett etiskt perspektiv.

Jaktlagen §27. Onddigt lidande - denna portalparagraf kan inte efterlevas eftersom omstdndigheterna
runt jakt pa sal skiljer sig fran jakt pa landlevande djur. Dar &r kravet om avlivning maijlig vid
skadeskjutning , sa ocksa eftersok pa skadeskjutet djur.

Det ar i princip omdjligt att forhalla sig till §27 Jaktlagen . Onédigt lidande vid séljakt. (Doden kan
intraffa upp till flera manader senare pga av salens fettdepaer)

Eftersom Jakt pa sal - ett rorligt foremal i vatten, fran rorlig, instabil plattform (bat), och dartill skott
pa for langt avstand, samt mojlig plotslig rorelse hos djuret innebar med stor sannolikhet
skadeskjutning. Overhiangande risker saledes att djuret skadas och undkommer, med stort onédigt
lidande, som foljd av skadeskjutningen, samt den obefintliga méjligheten till eftersék enligt
Jaktlagen §28. Dessa tva paragrafer i Jaktlagen ar strikt hallna och varje gang en séal skadeskjuts och
ej gar att finna vid eftersok, da begas lagbrott.

Jaktkritikerna anser dessutom att Sveriges ekonomiska zon fortsattningsvis skall vara befriad fran jakt
och att allt vilt skall vara fredat och har finna en fristad.

Nedan foljer bakgrundsinformation och motiveringar till Jaktkritikernas stallningstaganden

Att Sveriges regering anyo (hitintills aren 2013 och 2017?) dlagt Naturvardsverket att utforma
skrivelser med uppdraget: jakt pa Sveriges tre salarter: knubbsal, vikare och grasal kan upplevas som
ytterst flagrant. Detta med tanke pa EFSA journal 2007, EU:s rapport gallande saljakt.

https://efsa.onlinelibrary.wiley.com/doi/epdf/10.2903/j.efsa.2007.610

Jaktkritikerna stéller sig fragande kring huruvida berdrda parter verkligen ar insatta och palasta
gallande aktuell fraga som nu utretts under ett antal decennier: jakt pa sal.
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Jaktkritikerna anser att: med tanke pa det patagliga lidande som jakt pa sél innebar, jakt pa 6ppet
vatten, fran bat (rorlig plattform) mot rorligt foremal i vatten med ytterst liten och begransad
dodande traffyta (sdlens hjarna) och med i princip omaijliga forutsattningar till erforderligt lagstadgat
eftersok (om det inte &r tankt att inom en snar framtid tillata harpunering pa svenska salar) och med
tanke pa att sélen, i de fall den aterfinns, enligt uppgift: krokas likt en fisk och dras upp i baten, sa bor
omedelbart de forhandlingar (motesprotokoll, dokument, moten, skrivelser, etc) som féregatt detta
tydliga jaktintresse for sal som i sa fall blir ytterligare ett nytt jaktbart vilt pa listan for jaktintressenter
laggas fram och granskas av sakkunnig oberoende. Avsaknaden av djurvalfardsaspekter ar slaende.
Liksom ocksa slaende hur Naturvardsverket i sin aktuella skrivelse tydligt med formuleringen avslojar
att andamalet med licensjakt huvudsakligen inte handlar om att radda fiskares nat och fangst, utan
tydligt med malet att upplata sélar i stort som mal for skjutintresserade séljagare. Att standigt och
ater standigt patala sdlen sdsom varandes ett skadedjur som orsak till att svenskt fiske havererar har
nu efter nagra decennier forfelat sitt syfte. | aktuell forskning fran 2017 framkommer att enorma
brister foreligger fran beslutsfattare gallande hantering av problematiken sal och fiske. De framsta
problem som haven star infor kan ju knappast vara en nyhet for Sveriges regering: éverfiske,
syrebrist, 6vergddning, rester av kemvapen, samt gifter av alla de slag. Att alltsa ar efter ar hanga fast
vid denna klyscha att se sdlen som bov utan att makthavare konkret med modern teknologi bistar de
yrkesfiskare som ar berérda ar pinsamt.

Patagligt dessutom den aggressiva demonisering av sal som i svensk media, TV, radio, jakttidningar,
och inte minst via Naturvardsverket som i dratal pumpats ut, information vinklad till sdlens nackdel,
likt: ”.....att den ar s6t men det finns alldeles for manga salar sa det maste svenskarna forsta, de
maste ju skjutas av, sdlstammen har ju exploderat och de ater sa mycket fisk runt svenska kuster sa
det finns snart ingen fisk kvar for svensken att ata, alla yrkesfiskare blir sa paverkade av sondrade nat
och sdlens harjningar sa darfor maste Sverige importera sa mycket Vietnamesisk fisk tex, och att det
ar pga sadlen som torsken forsvunnit och att EUs forbud mot handel av sdlprodukter omedelbart
maste havas, da salskinn ar ett fantastiskt material att arbeta med och for att 6ka intresset hos
jagarna sa kan man ocksa tanka sig att saljagare givetvis kan fa tjana nagra kronor. Att det dessutom
startas foretag som séljer saljakter for tusentals kronor ar bara bra, det ar ju viktigt att bytet tas
tillvara. Salforskare som forutom att sjdlva vara entusiastiska saljagare och haller saljaktsutbildningar
i jagareforbundets regi dar sélskinnsberedning star hogt i kurs, dessutom agerar forskare, pekar pa
sdlen som orsak till fiskens forsvinnande och vidare sprids 6verlag uppmaningar till att infora
skottpengar pa sal, samt att det inte ar salen som &r utrotningshotad, utan yrkesfiskarna.”

Det markliga ar att neutrala sakliga informationskampanjer om salens val och ve sdasom varande ett
hogstaende marint daggdjur lyser med sin absoluta franvaro och totalt saknas. Gemene man i vart
land Sverige har troligtvis inte en aning om vad som pagar bak lyckta dorrar. Vad aterstar da? Ska
dylikt upplysningsansvar gallande djurvalfard endast ligga pa ideella organisationer med oavlonade
eldsjalar som natt och dag vandas for att unika fantastiska salar bombarderas med kulor dar ingen
koll gdllande skjutskicklighet och kunskap hos jagare seriost avses att kollas upp medan miljoner och
ater miljoner kronor avsatts till intresseorganisationer med jakt som huvudsyften? Till och med i
detta fall ”jakt pa sal” erholl jagarefrobundet fran Naturvardsverket/regeringen i tidigt skede
"uppdraget” att 0ka intresset for saljakt i stort vilket ar fullstandigt absurt och groteskt. Ytterligare
granskningar bor goras inom detta omrade da det kan likna jav. Jaktkritikerna oroas 6ver att Sveriges
regering tar stora viktiga beslut som innefattar genomgripande andringar i lagen pa grunder dar
information och underlag baserats pa uppenbara intresseorganisationers program och inriktning.
Jaktkritikerna oroas 6ver att Naturvardsverket skrivelse icke omnamner EU:s EFSA journal, 2007,
https://efsa.onlinelibrary.wiley.com/doi/epdf/10.2903/j.efsa.2007.610

Icke minst odemokratiskt da jagare i detta land utgor nagra procent av befolkningen och far sa
enormt mycket uppbackning och lobbying for ett andamal: att skjuta sal och av dessa miljoner som
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asyftas att vara 6ronmarkta for viltvard och forskning, gar exakt HUR manga kronor till att belysa
djurvalfardsaspekter, exempelvis skadeskjutningsrisker vid licensjakt pa sél, och hur ett effektivt
eftersok pa dessa sdlar primart ska utforas, vem som ska kontrollera, vilka krav som ska stéllas pa
sdljagare att vid eftersok aterrapportera vilka typer av skador som sélen asamkats, och da
licensjakten avses att Oppnas for samtliga EU/EES medborgare, vem ska bekosta dessa kontroller,
dven inkluderande oanmalda besok av veterindrer som Naturvardsverket glomt att beréra i sin
skrivelse, vem ska bekosta dessa? Oanmalda veterinarbesok vid séljakt, for att tillse att jakten bedrivs
pa ett for djurets skull etiskt och forsvarsbart korrekt satt, ar en sjalvklarhet. Dessutom for att tillse
att forbud mot handel av sdlprodukter kommer till stand behdvs ocksa kontroller

Att da kanske havda att lagga dylikt upplysningsansvar gallande djurvalfard pa ideella organisationer,
oavlonade, da miljoner och ater miljoner kronor avsatts till intresseorganisationer med jakt som
huvudsyften som t.o.m i detta fall “sdlen” fran naturvardsverket/regeringen tidigt erhallit som
"uppdrag” att oka intresset for saljakt ar fullstandigt absurt och groteskt. Inte minst odemokratiskt da
jagare i detta land utgdr nagra procent av befolkningen och far sa enormt mycket uppbackning och
lobbying for ett andamal: att skjuta sal och av dessa miljoner som asyftas att vara 6ronmarkta for
viltvard och forskning gar exakt hur manga kronor till att belysa djurvalfardsaspekter, exempelvis
skadeskjutningsrisker vid licensjakt pa sal, hur ska ett effektivt eftersdk pa dessa salar primart utforas,
vem ska kontrollera, vilka krav ska stallas pa saljagare att vid eftersok aterrapportera vilka typer av
skador som sdlen asamkats, och da licensjakten avses 6ppnas for samtliga EU/EES medborgare, vem
ska bekosta dessa kontroller, aven inkluderande oanmalda besok av veterindrer som
Naturvardsverket glémt i sin skrivelse, vem ska bekosta dessa? Oanmalda veterindrbesok vid saljakt,
for att tillse att jakten bedrivs pa ett for djurets skull etiskt och férsvarbart satt, ar en sjalvklarhet.
Dessutom for att tillse att forbud mot handel av sdlprodukter kommer till stand behovs ocksa
kontroller.

Jaktkritikerna dnskar se en transparens och sammanstallning 6ver utgifter som via skattebetalare
bekostat denna regeringsfraga: jakt pa sal de senaste decennierna. | detta fall, da uppenbara
sarintressen med jakt som hobby, utdvar patryckning pad beslutsfattare, sa ar risken uppenbar att
man i sin iver over att fa sin vilja fram visar upp allt som stodjer beslutet, men glommer att vara
vetenskaplig, dvs glommer att kontrollera alla kéllor, att aktivt soka bade for- och emot alternativ,
och argument och att dven lata bada sidor (jaktforesprakare och icke jaktintressen/sakkunniga inom
djurvalfardsaspekter ) komma till tals.

Om icke detta genomfors, att Regeringen fran Naturvardsverket avkraver ett korrekt och sakligt
underlag, baserat pa oberoende vetenskapliga dokument, i fragan om licensjakt pa sél - en
kdannande och intelligent varelse - skall inféras i svenska vatten, sa maste detta drende anmailas.
Naturvardsverkets roll bor givetvis vara att agera totalt utan forsankningar och jav. Skulle dock dylika
misstankar foreligga sa maste Naturvardsverkets arbete granskas. Sverige kan inte anses tillhora EU
om inte makthavare efterféljer den forskning som betalats av samtliga skattebetalare inom EU och
som ligger till grund for riktlinjer och beslut, EFSA journal 2007, se lank ovan.

Naturvardsverkets skrivelse néamner ocksa ejder och alfagel som mojliga jaktbara arter. Markliga
formuleringar dar man bade pa férhand tycks vilja 6ppna upp fér en framtida jakt, samtidigt som man
i nulaget inte asyftar jakt pa dessa faglar. De skriver vidare dven att man har intresse for att 6ppna
upp for jakt inom Natura 2000 omraden. Jaktkritikerna staller sig ytterligt kritiska till att Sveriges
naturvardande institution, Naturvardsverket, 6verhuvudtaget kan formulera detta i ett
regeringsuppdrag, liksom att det dven ndmns adjektiv sdsom ”"attraktiv” jakt och beskrivningar likt:
"fria Oppna ytor for jakt” etc....och vill dven har se bakomliggande dokumentering kring hur dessa
beslut fattas.
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En lekman kan av dessa formuleringar |att utlasa att jaktintressen, paverkar ett statligt beslutsorgan
vilket ar mycket allvarlig. Inte minst da det ofrankomligen kommer att utmynna i tusentals och ater
tusentals skadeskjutna salar som tysta i havens djup lider alla helvetets kval med sénderskjutna nos-
och kakpartier, 6gonen sonderskjutna, delar av huvud och genomborrade av kulor i samtliga
kroppsdelar. For att inte tala om de sélar som blir krokade levande, i vdntan att bli uppdragen i en
bat, och nar sldpps de forsta bilderna pa saljakten pa is som Naturvardsverket vurmar sa for, nar ska
den forsta skadeskjutningen utmynna i en klubbning? Eller kanske tvartom?

Pa natet florerar tyvarr sanningen, klarsprak mellan tyvarr icke hedervarda saljagare som diskuterar
vilken krokning som passar bast, med eller utan hulling, och var i Naturvardsverkets skrivelse
omnamns hur de asyftar att ta tag i dessa pagaende utstuderade grymheter mot svenska salar? Ska
kustbevakningen ocksa fa uttkade befogenheter inom veterinarkunskaper for att tillse och 6vervaka
att saljagare till punkt och pricka féljer jaktlagen paragraf 27 och 28?

Till slut: miljoner och ater miljontals kronor betalas arligen ut bl.a frdn Havs och vattenmyndigheten
och Jordbruksverket for forskning amnat sal & fiske problematiken. Denna forskning har legat till
grund for tidigare ars skyddsjakter inkluderande bl.a 200 metersregeln. Denna regel ar borta (?) i och
med detta nya licensjaktsforslag och plotsligt faller samtliga aspekter man tidigare havdat som grund
for att fa skjuta sal.

Jaktkritikerna vill se en sammanstéllning och oberoende utredning gillande de belopp
(skattemedel) som under dessa artionden utbetalats med andamalet ”sédlsdkra redskap”. Vad
hande? Vem har utvarderat? Vem hjalper yrkesfiskarn?

Forutom de miljoner som yrkesfisket behoéver for silskador - sa behdvs oberoende utredningar
som tillser att yrkesfisket far del av det som forskningen resulterat i. For det &r val inte sa att
jaktintressen ocksa haft for avsikt att skylla pa fiske-sdl problematiken for att genomdriva sitt
sarintresse och hobby? Att jaga knubbsil, vikare och grasal och kanske kunna tjana nagon krona
dartill?

Jaktkritikerna forfasas 6ver denna ensidigt formulerade skrivelse som ar Naturvardsverkets bidrag till
Sveriges Regering géllande fragan: licensjakt pa sal, ja eller nej. Jaktkritikerna anser att
djurvalfardsfragor (inklusive kontroller jakt specifikt under kutningsperioder) anyo lyser med sin
totala franvaro, likt samtliga tidigare saljaktsbeslut.

Jaktkritikerna anser att licensjakt pa sal ar totalt uteslutet, synnerligen otidsenligt
samt om sa skulle beslutas: en skam for Sverige att utsatta salar for uppenbart
djurplageri.

Jaktkritikerna
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